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UCHWALA Nr 364 RADY MINISTROW

z dnia 28 listopada 1964 r.

w sprawie okreflenia kryteriow lokalizacji instytutéw naukowych, naukowo-badawczych i centralnych laboratoriéw.

W celu zapewnienia prawidiowego rozmieszczenia insty-
tutéw naukowych, naukowo-badawczych { centrainych laboe
ratoriow, sprzyjajacego maksymalnej efektywnosci prac nau-
kowo-badawczych oraz ich oddzialywaniu na trozwéj gospo-
darki narodowej, oraz w celu zapewnienia dopltywu kadr
niezhednych dla wilasciwego rezwoju tych placé6wek — Rada
Ministréw uchwala, co nastgpuje:

¢ 1. 1. Zatwierdza sig wytyczne w sprawie okreslenia
kryteriow lokalizacji instytutow naukowo-badawczych i cen-
tralnvch laboratoriow, stanowigce zalgcznik nr 1 do uchwa-
ty, zwane dalej ,, wytycznymi".

2, Wytyczne majg zastosowanie przy stawianiu wnio-
skéw { ustalaniu lokalizacji nowo tworzonych oraz zmianie
lokalizacji juz istniejgcych instytutéw naukowo-badawczych
i centralnych laboratoriow, zwanych dalej ,instytutami
i ,laboratoriami’”, z uwzglednieniem wtasciwosci i warun-
k6w poszczegdlnych branz gospodarki narodowej oraz dzie-
dzin nauki i techniki.

3. Opierajac sie na wytycznych stanowigcych zatgcz-

- nik nr 1 do uchwaty Sekretarz Naukowy Polskie] Akademii
Nauk w uzgodnieniu z Przewodniczacym Komitetu Nauki
i Techniki oraz Przewodniczgacym Komisji Planowania przy
Redzie Ministrow wyda wytyczne w sprawie kryteriow lo-
kalizacyjnych instytutéw Polskiej Akademii Nauk, uwzgled-
niajgc ich specyfike i wymogi.

§ 2. 1. Wnioskl ministréw (kierownikéw urzedow cen-
tralnych) w sprawie .lokalizacji instytutéw 1 laboratoriow,
przedstawiane Przewodniczgcemu Komisji Planowania przy
.Radzie Ministrow, powinny odpowiadaé zaqadom ustalonym
w wytycznych, a ponadto zawieraci

v

1) zaakceptowany przez Komitet Nauki i Techniki program
i zakres prolektowanych w instytucie lub laboratorium
prac badawczych oraz ustalenia dotyczgce wilasciwych,
z punktu widzenia potrzeb nauki i techniki, powigzan
tematycznych i organizacyjrych wplywajgcych na wy-
_bdr lokalizacji,

2) uzasadnienie proponowanej lokalizacji ogélnej, wynika-
jace ze specyfiki jednostki badawczej.

2. Ustalenia ust. 1 majg Zzastoscwanie zaréwno przy
tworzeniu nowych, jak { zmianie lokalizacji juz istniejgcych
instytutéow i laboratoriow.

§ 3. 1. Siedzibe instytutéw i laboratoriéw okreslonych
w zalgczniku nr 2 do uchwaty nalezy przenieé¢ poza teren -
m. st. Warszawy. Ministrowie, ktorym podlegajg te instylu-
ty i laboratoria, wyslapia na zasadach i w trybie ustalonych
w § 2 ust. 1 do Przewodniczacego Komisji Planowania przy
Radzie Ministréw z wnioskami w sprawie ustalenia lgkali-
zacji ogdlnej tych placéwek w nowych  osrodkach nauko-
wych.

2. Nalezy przewidzie¢ zmiang lokalizacji placowek wy-
mienionych w zalgczniku nr 2 w ramach mozliwoéci okre-
slonych naktadami planu inwestycyjnego resortéw na la-
ta 1966—1970.

3. Do czasu zmiany lokalizacji nie nalezy w zasadzie
zwiekszaé liczby etatéw w placowkach, o ktérych mowa
w ust. 1.

§ 4. 1. Zobowiazuje sie Ministréw Gornictwa i Energe-
tyki, Przemystu Chemicznego, Przemystu Ciezkiego, Lesnic-
twa 1 Przemystu Drzewnego, Budowrictwa i Przemysiu Ma-
teriatow Budowlanych Przemystu Lekkiego, Przemyslu Spo-
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fywezego | Skupu, Zdrowlia { OpiekT Spotecznej, Rolnictwa,
Oswiaty oraz w stosunku do placéwek naukowych Polskiej
Akademii Nauk Sekretarza Naukowego Polskiej Akademii
Nauk do dokonania, w oparciu o zasady ustalone w wy-
tycznych, analizy prawidiowos$ci lokalizacji podlegtych im
Instytutow istniejgcych . na terenio oraz w rejonie m. st.
Warszawy.

2. W razie gdy analiza, o ktérej.mowa w ust. 1, wy-
kaze, %e lokalizacja poszczegdélnych instytutéw i laborato-
riéow istniejgcych na terenie m. st. Warszawy nie odpowia-
da zasadom ustalonym w wytycznych, a w szczegoélnosci
gdy zamierzone sg inwestycje polegajace na budowie lub
‘generalnej rozbudowie bazy techniczno-lokalowej w istnie-
jacej lub nowej lokalizacji szczegétowej, zobowigzuje sig
ministrow, o ktérych mowa w _ust. 1, oraz Sekretarza Nau-
kowego Polskiej Akademii Nauk do wystgpienia, na zasa-

~— 826 —

dzie i w trybie okredlonym w § 2 ust. 1, do Przewodniczg-

‘cego Komisji Planowania przy Radzie Ministréw z wnioska-

mi w sprawie ustalenia nowej lokalizacji — w termmle do
dnia 31 marca 1965 r.

§ 5. Powierza sie Przewodnlczqcemu Komltelu Nauki
1 Techniki ogélng koordynacje prac zwigzanych z ustaleniem
planu rozwoju instytutéw i laboiatoriow oraz opracowanie
koncepcji ich rozmieszczenia.

§ 6. Wykonanie uchwaly porucza sie Przewcdniczgcemu
Komisji Planowania przy Radzie Ministréw, Przewodniczg-
cemu Komitetu Nauki i Techniki, zainteresowanym inini-
strom oraz Sekretarzowi Naukowemu Polskiej Akademii
Nauk.

§ 7. Uchwala wchodzi w iycie z dniem ogloszenia.

Prezes Rady Ministrow: J. Cyrankiewicz

Zalgcznik nr 1 do uchwaly nr 364
- Rady Ministrow z dnia 28 listopada
1964 1. (poz. 417).

WYTYCZNE W SPRAWIE KRYTERIOW LOKALIZACYJNYCH INSTYTUTOW NAUKOWO-BADAWCZYCH
I CENTRALNYCH LABORATORIOW

Powigzanie instytutu lub laboratorium z okreSlonym
ofrodkiem naukowym.

§ 1. 1. Dzialalno$¢ placéwek naukowo-badawczych wy-
maga w coraz wiekszym stopniu kompleksowosci badan nau-
kowych. Pocigga to za sobag koniecznos$¢ wspotdzialania sze-
regu placowek réznych ‘specjalnoéci przy rozwigzywaniu
konkretnych zadan w danej dyscyplinie. Nalezy wiec przy-
ja¢ zasade, ze instytut lub laboratorium powinny by¢ loka-
lizowane w istniejacym juz lub tworzonym osrodku nauko-
wym, gwarantujacym pod wzgledem profilu i specjalizacji
najbardziej korzystny jego rdzwdj i mozliwos¢ wspoldzia-
lania z innymi placowkami.badawczymi.

Przez o$rodek naukowy nalezy rozumieé¢ rejon (miej-
scowo$¢), w ktérym skoncentrowany jesi (badz bedzie) po-
tencjat badawczy wumozliwiajgcy prowadzenie komplekso-
wych badan, jak rowniez ksztalcenie kadr, ze szczegolnym
uwzglednieniem kierunkéw odpowiadajgcych specyficznym
potrzebom rejonu lub profilowi specjalizacji danego rejonu.

Potencjal badawczy, o ktorym wyzej mowa, okreslony
jest liczbg oraz rodzajem placowek naukowo-badawczych
i szkél wyzszych odpowiednich specjalnosci oraz bazg ma-
terialno-techniczng do prowadzenia zamierzonego rodzaju
badan.

2. Przy wyborze oérodka naukowego nalezy uwzglednié
celowos¢ i mozliwo$¢ wspotpracy lokalizowanego instytutu
(laboratorium) z innymi placowkami naukowo-badawczymi
danego osérodka naukowego na tle: '

1) dlugofalowego programu rozwoju prac naukowo-badaw-
czych,

2) ‘wieloletnich planéw rozwoju gospodarczego danego re-
jonu,

3) mozliwosci zalrudnienia niezbednej kadry naukowo-ba-
dawczej i inzynieryjno-technicznej w ramach danego
oérodka naukowego oraz dalszego jej ksztalcenia i do-
skonalenia.

3. Istniejgce osrodki naukowe: Warszawa, Krakéw, Po-
znan, kodz i Katowice-Gliwice, reprezentujgce w zasadzie
wszystkie dziedziny  naukowe, posiadaja juz tak dostatecz-
ng liczbe placéwek naukowo-badawczych, ze nalezy unikac
lokalizowania w ‘nich dalszych instytutéw i laboratoriéw,
jezeli inne przeslanki lokalizacyjne nie przesgdzajg koniecz-
nosci lokalizowania ich w tych wlasnie osrodkach,

“'4) w osfodky 1édzKim:

Dotyczy¢ to moze w zasadzie:

1) w osrodku warszawskim: instytutéw przemyshu maszy-
nowego i elektrotechnicznego, powiazanych $cisle z war-
szawskim osrodkiem przemystowym i posiadajgcych rolg
wiocaca w zakresie swojego dzialania,

2) w oérodku krakowskim. instytutow branzy hutniczej,
gorniczej, chemicznej, materlalow budowlanych prze-
mystu metalowego, rterdnod

3) w osrodku poznanskim: ldsty”rﬁtéw tyvpu mé&hanlczno-
technologiczrego i chermcznego rAusvl 1

“instytutow - branzy wloklennlczej

cheniicznéj'ii ‘énergét{fczid],) ®1 HM e

5) w osrodku katowicko-gliwickint:” instytutéi>branzy hut-
niczej, gorniczej i energetyeznej.: , ...

4. Rozwijajgte sig osrodki naukowes Wryoelaw, Gdansk,
Szezecin,” Lublin, Bydgoszcz—Torun i Olsztyn, w ktérych
wskazane jest lokalizowanie nowych placowek naukowo-
badawczych, posiadaja obecnie lub bedg posiadaly w per-
spektywie warunki umozliwiajace rozwoj nastepujgcych kie-
ruckow badawczych: |

1) osrodek wroctawski: gornictwo, elektrotechnika, elek-
tronika, automatyka, maszyny precyzyjne, transport
wodny $rodlgdowy, -

2) oérodek gdanski: transport morski. budownictwo mor-
skie, mechanika, a szczegolnie budowa statkow i ciepl-
nych maszyn wirnikowych, elekirotechnika, elekironika,
przemyst spozywczy, a szczegolnie przemysi tiuszczo-
wy i rybny,

3) osrodek szczecinski: chemia, elektrotechnika, mechani-
ka, budownictwo i rolnictwo, budownictwo morskie,

4) osrodek lubelski: elektromechanika, chemia, . rolnictwo,
hodowla, '
5) osrodek bydgosko-torunski: mechanika, telekomunika-

- cja, chemia,

6) osrodek olsztynski: rolaictwo, mleczarstwo, chemia.

Powigzanie instytutu lub labora‘orium z okreSlonym
osrodkiem przemystowym.

§ 2. 1. W razie gdy dzialalno$¢ instytutu lub labora-
torium wymaga bliskiej i statej wspoélpracy z okreslong ga-
tezig (galteziami) produkcji, przy czym zwiazki te mogg mieé
decydujace znaczenie dla perspektyw rozwojowych tych
placowek, wyboru lokalizacji nalezy dokona¢ w osrodku
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przemystowym grupujgcym najwieksza ilosé jednostek go-
spodarczych, ktore sq i bedq zainteresowane dzialalnoscia
naukowo-badawczg lokalwowanego instytutu czy laboraloe-
rium, S

2. W szczegolnosci nalezy uwzglednié:

1) pozadang obecnie lub w przysziloéci kompleksowa orga-
nizacje lokalizowanego inslytutu Iub laboratorium jako
placéwki badawczo-konstrukcyjnej lub badawczo-kon-
strukcyino-projektowej,

2) wspotprace lokalizowanego instytutu lub laboratorium
z zakladami przemyslowymi w zakresie opracowywania,
sprawdzania i stcsowania nowych konstrukcji, techno-
logii, wykonawstwa serii do$wiadczalnych i prob w
skali pollechnicznej i lecbnicznej,

3) celowos¢ ewentualnego organizacyjnego powigzania lo-
kalizowanego instytutu lub laboratorium z odpowiednia
-placéwka szkoly wyiszej lub z zakladem przemystowym.

Ograniczenia lokalizacyjne na terenie m. st, Warszawy.'

§ 3. 1. Ze wzgledu na nadmierng koncentracje placé-
wek naukowo-badawczych na terenie Warszawy nalezy sto-
sowac ograniczenia lokalizacyjne okreslone w § 1 ust. 3 ni-
niejszych wytycznych, z lym ze nalezy ich przesirzega¢ w
odniesieniu do nowo tworronych instytutéw oraz do tych
sposrod juz istniejacych na terenie m. st. Warszawy, klore
nie posiadaja wlasciwej bazy techniczno-lokalowej i planu-
ja jej budowe od nowa lub rekonstrukcje.

2. Wyjatkowe odstepstwa od zasady okreslonej w ust. 1,
dntyczace konkretnych wypadkow, musza by¢ odpowiednio
udokumemcwane i ostatecznie pzgodnione z Przewodnicza-
cym Kozmtetu N‘euk: i Techmkl oraz Przewodniczacym Ko-
misji Planowania przy, Radzie Ministrow. W zasadzie nie
nalezy lokalizowaé na ‘terenie. Warszaw,y pla,q.cmel-. nauko-
wo-badawczygch, z zakresu gérnictwa, chemii i rolnictwa,

3. Zainteresowani ministrowie, ktorym podporzadkowa-
ne sg Instytuty.wasszawskie posiadajace aktualnie wlasciwag
baze techniczno-lokalowa, ale planujace jej dalsza rozbudo-
weg, powinni rozwazyc¢ celowos$¢ dalszego ich rozwoju przez

-

tworzenie [ilii badZz oddzialéw poza Warszawa, majac na
uwadze przede wszystkim .wiasciwg dzialalnosé insiytutow
i zasade nierozpraszania kadry naukowej.

Tworzenie oddzialdéw poza Warszawg nalezy realizowaé
w tych wypadkach, kiedy nastepuje rozszerrenie zakresu
dzialania inslytutu przez objecie nowej dziedziny badan lub
wyodrebnienie okreslonego rozwijajgcego sic zakresu tema-

‘tycznego.

. § 4. Kryteria wymienione w §§ 1; 2 i 3 nalezy uznaé
za podsiawowe przy rozpatrywaniu lokalizdcji nowo two-
rzonych, jak rowniez przy planowanej zmianie lokalizacjl
istniejacych instyluléw lub laboraloriow, przy czym w tym
drugim wypadku nalezy dodatkowo uwzglednié:

1) mozliwos¢ i celowos¢ tworzenia specjalizowarych -od-
dzialow, instytutow lub laboratoriow w okieilonych
osrodkach naukowych badz przemyslowych,

2) analize i rachunek ekonomiczny dotyczgce:

a) stanu posiadanej bazy techniczno-lokalcwej i ponie-
sionych na nig kosztow,

b) przewidywanych kosztow adaptacji badz budowy no-
wej bazy techniczno-lokalowej,

¢) mozliwosci maksymalnego zachowania i przeniesie-

nia zalrudnionej kadry naukowo-badawczej,
d) sposobu racjonalnego zatrudnienia pozostajscej ka-
dry naukowo-badawczej i inzynieryjno-lechnicznej,
e) sposobu wykorzystania opuszczonych nieruchomoscl
i urzadzen.

§ 5. Przy ustalaniu lokalizacji instylutu (laboratorium)
zgodnie z wyzej wymienionymi kryteriami podstawowymdi
w nowych osrodkach naukowych powinny by¢ jednoczesnie
zapewnione ~przez wystepujace z wnioskiem ministerstwo
(urzad centralny) i odpowiednie organy terenowe srodki
i naktady konieczne dla dziatalnosci i rorwoju instytutu
(laboratorlum} a w szczegolnosci tereny potrzebne pod dal-
sza rozbudowe, zaspokojenie specjalnych wymagan wynika-
jacych z charakteru instytutu Jub laboratorium (odpowiednia
sie¢ energetyczna, zaopatrzenie w wode itp.), mieszkania
i inne czynniki niezbedne dla rozwoju dzialalnosci okreslo-
nego instytutu lub laboratorium.

Zalacenik nr 2 do ﬁrhwnl*_f nr 364
Rady Ministrow z dnia 28 listopada
1964 r. (poz. 417).

WYKAZ INSTYTUTOW, KTORE NALEZY PRZENIESC POZA WARSZAWE

Nazwa instytutu Ministerstwo Adres instylulu
Lp. (zakladu) nadzorujgce (zaktadu)
1 Centralne Laboratorium Chiodnictwa Ministerstwo Prze- Warszawa,
i mystu Spozywczego | Wolska 90
i Skupu
2 Zaklad Analityczno-Kontrolny Instytutu Przemyslu Ministerstwo Prze- Warszawa,
Zielarskiego mystu Spozywczego | Rakowiecka 8
i Skupu
3 Instytut Melioracji i Uzytkéw Zielonych Ministerstwo Warszawa,
$ Rolnictwa Nowogrodzka 50
4 Instytut Przemysiu Gumowego Ministersiwo Prze- Warszawa,
mystu Chemicznego | Czerska 18
5 Centralne Laboratorium Kopalnych Surowcéw Chemicz- | Ministerstwo Prze- Warszawa,
. nych myshu Chemicznego | Rydygiera 8




